ll' TRIBUNAL DE JUSTIGA
DESPORTIVA DO PARA

Segunda Comissao Disciplinar do TID/PA
Processo n° 08/2025-TJD/PA
Relator: Felipe Bezerra da Silva

Denunciados: Ramon Ricardo da Rocha; Darlison Gama Amador

EMENTA

JUSTICA DESPORTIVA. CAMPEONATO
PARAENSE SERIE Al. TROCA DE AGRESSOES
FISICAS ENTRE ATLETAS DURANTE
PARALISACAO DA PARTIDA. EXPULSAO DIRETA.
SUMULA DA ARBITRAGEM DOTADA DE
PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE.
CONDUTA QUE SE AMOLDA AO ART. 254-A DO
CBJD. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. ATLETAS PRIMARIOS.
FIXACAO DA PENA NO MINIMO LEGAL.
PROCEDENCIA DA DENUNCIA. SUSPENSAO DE
04 (QUATRO) PARTIDAS

ACORDAO

ACORDAO
Vistos, discutidos e relatados estes autos do processo acima referido,
em que sdo denunciados os atletas Ramon Ricardo da Rocha, do Castanhal
Esporte Clube, e Darlison Gama Amador, do Santa Rosa Futebol Clube.
ACORDAM o0s Auditores da 22 Comissao Disciplinar do Tribunal de
Justica Desportiva do Estado do Par4, por UNANIMIDADE, em julgar

procedente a dendncia, para condenar os denunciados como incursos no art.
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254-A do Cdédigo Brasileiro de Justica Desportiva (CBJD), aplicando a cada um
deles a pena de suspensao por 04 (quatro) partidas, nos termos do voto do
Relator.

Participaram do julgamento os Auditores Dr. Felipe Bezerra, Dra.
Pollyanna Fernanda Mota de Queiroz e Dr. Jodo Victor Batista, sob a
Presidéncia do Dr. Emanuel Jorge O de Almeida, com a presenca da

Procuradora da Justica Desportiva Dra. Aline C. Anaissi de Moraes Braga.

DO RELATORIO

Trata-se de dendncia proposta pela Procuradoria deste Tribunal de
Justica Desportiva, com base na sumula da partida entre Castanhal Esporte
Clube x Santa Rosa Futebol Clube, valida pelo Campeonato Paraense Série A1
— temporada 2026, realizada no dia 31 de janeiro de 2026, no Estadio
Maximino Porpino Filho, na cidade de Castanhal/PA.

Conforme relatado na sumula da arbitragem, lavrada pelo arbitro da
partida, Sr. Joielson Nazareno Ferreira Cardoso, durante paralisacdo do jogo
os atletas Ramon Ricardo da Rocha, da equipe do Castanhal, e Darlison Gama
Amador, da equipe do Santa Rosa, envolveram-se em troca de agressodes
fisicas, tendo ambos desferido golpes um contra 0 outro, circunstancia que
motivou a aplicagéo de cartdo vermelho direto aos referidos atletas.

Diante dos fatos narrados pela arbitragem, a Procuradoria deste
Tribunal ofereceu denuncia em face dos mencionados atletas, imputando-lhes
a pratica da infracdo disciplinar prevista no art. 254-A do Cdédigo Brasileiro de
Justica Desportiva (CBJD), que tipifica a conduta de praticar agressao fisica
durante a partida, prova ou equivalente, requerendo a regular tramitacdo do
feito e posterior julgamento por esta Comisséao Disciplinar.

E o relatorio.

DA INSTRUCAO JULGAMENTO
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Iniciada a sessao pelo Presidente da Comisséo, foi indagada a Defesa
do atleta Darlison Gama Amador acerca da eventual pretensdo de producao de
provas, tendo sido requerido pela defesa a juntada e exibicdo de material
audiovisual, bem como a andlise de imagens, pedido este deferido pelo Relator
do processo.

Na sequéncia, observadas as disposicfes do Codigo Brasileiro de
Justica Desportiva procedeu-se ao interrogatério do denunciado, oportunidade
em que o atleta negou a pratica das condutas que |he sdo imputadas pela
Procuradoria da Justica Desportiva.

Em seguida, foi reproduzido o video apresentado pela defesa durante a
sessao, bem como realizada a analise das fotografias juntadas aos autos,
visando ao esclarecimento dos fatos narrados na dendncia.

Registre-se que nao houve apresentacéo de defesa por parte do atleta
Ramon Ricardo da Rocha, do Castanhal Esporte Clube, apesar de o clube ter
sido regularmente notificado por meio do edital de intimagcdo. Consta ainda que
os Advogados do Castanhal Esporte Clube limitaram-se a requerer a retirada
do processo da pauta de julgamento, pedido este devidamente apreciado e
indeferido pelo Presidente da Comissdo Disciplinar, prosseguindo-se
regularmente com o julgamento do feito.

Encerrada a fase de producédo probatéria e ndo havendo requerimento
de novas diligéncias pelas partes, foi declarada encerrada a instrucéo.

Dada a palavra a Procuradoria da Justica Desportiva, esta ratificou
integralmente os termos da dendncia, pugnando pela condenacdo dos
denunciados nos moldes da peca acusatoria.

Por sua vez, a defesa do atleta Darlison Gama Amador sustentou a
negativa de autoria da conduta atribuida ao atleta, requerendo, ao final, sua

absolvicéao.
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VOTO DO RELATOR

A denudncia oferecida pela Procuradoria encontra respaldo nos
elementos constantes dos autos, especialmente na sumula da arbitragem,
documento que, no ambito da Justica Desportiva, goza de presuncao relativa
de veracidade, sendo dotado de especial relevancia probatoria.

No caso concreto, o arbitro da partida consignou de forma clara que os
atletas denunciados envolveram-se em troca de agressdes fisicas durante
paralisacdo da partida, fato que motivou a expulsdo imediata de ambos
mediante apresentacdo de cartdo vermelho direto.

A conduta descrita amolda-se perfeitamente ao tipo disciplinar previsto
no art. 254-A do CBJD, que dispde sobre a infracdo consistente em praticar
agressao fisica durante a partida, prova ou equivalente.

Ressalte-se que a agressao ocorreu fora da disputa de bola e durante
momento de interrupcdo da partida, circunstancia que afasta qualquer
possibilidade de enquadramento em hipétese de disputa de jogo ou jogada
temeraria, evidenciando comportamento incompativel com o0s principios da
disciplina e da ética desportiva.

Ainda que a agressao tenha ocorrido de forma reciproca, cada atleta
responde individualmente por sua conduta, inexistindo causa excludente de
responsabilidade disciplinar pelo simples fato de ter havido reacao por parte do
adversario.

Seguindo entendimento do Pleno do STJD em caso verossimil,
vejamos:

“A denuncia da Procuradoria do TJD/MG teve como
fundamento o contido nos exatos escritos da simula da
partida, que possui presuncao relativa de veracidade, assim, a
partir do registro da agressdo foram adotadas as medidas
necessérias para 0s colegiados se debrucarem sobre o
processo. Para demonstrar como Pleno do TID/MG chegou na
puni¢do imposta, de 04 (quatro) partidas de suspenséo. Diante
do exposto, observo que o Pleno do TID/MG fixou no minimo
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a penalidade imposta com base no art. 254-A, do CBJD,
contudo, o pleito recursal pontua que a punicdo do
Tribunal Pleno foi excessiva, no cotejo com a deciséo
proferida na 4% Comissdo Disciplinar do Tribunal
Desportivo de Minas Gerais. For¢goso repetir que, o Pleno
do TJD/MG fixou no minimo a penalidade imposta com
base no art. 254-A do CBJD, logo nédo cabe divaga¢des
sobre a proporcionalidade da suspensao aplicada. Faco a
observacgédo, pois, na leitura detida do recurso ndo vislumbrei
nenhum elemento habil para desconstituir a presuncédo de
veracidade que goza a simula da partida, a teor do art. 58
do CBJD, e por decorréncia logica reformar o julgado. No
compulsar dos autos, observei que o recorrente fixou seu
pedido de reforma no julgado da 4® Comisséo Disciplinar do
Tribunal Desportivo de Minas Gerais, que Ihe compraz pelo fato
da substituicdo da penalidade de suspenséo pela adverténcia.
Como se observa, o recorrente admitiu que houve a agresséao,
pois a 42 Comisséo Disciplinar do Tribunal Desportivo de Minas
Gerais julgou o atleta como incurso nas penalidades de art.
254-A do CBJD. Nesse caminho, com base no préprio texto do
recurso, nao ha como desconsiderar o contido na sumula se o
proprio recorrente reconhece que houve agressdo. Diante do
exposto, conheco do recurso para no mérito, com fundamento
nos arts. 254-A do CBJD, negar provimento, no sentido de
manter a r. decisdo proferida pelo Pleno do TJD/MG, que
condenou o atleta na pena de suspensdo de 04 (quatro)
partidas.”.

[STJD, Tribunal Pleno, Proc. 203/2025, Rel. Antonieta da
Silva Pinto, j. 26/09/2025]

No caso em exame, observa-se que nao constam antecedentes

disciplinares dos atletas perante esta Justica Desportiva, circunstancia que

recomenda a fixacdo da pena no patamar minimo previsto na norma

sancionadora, em atencéo aos principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Dessa forma, reputo configuradas a materialidade e autoria da infracdo

disciplinar, razéo pela qual a dendncia merece ser julgada procedente.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento e procedéncia da denuncia,

para condenar os atletas Ramon Ricardo da Rocha, do Castanhal Esporte

Clube, e Darlison Gama Amador, do Santa Rosa Futebol Clube, como incursos

no art. 254-A do Cdédigo Brasileiro de Justica Desportiva, aplicando a cada um

deles a pena de suspenséo por 04 (quatro) partidas
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E como Voto.

DO VOTO DOS AUDITORES

N&o houve divergéncia do presente voto. Acompanharam o Relator os
Auditores Dra. Pollyanna Fernanda Mota de Queiroz e Dr. Jodo Victor Batista,
bem como o Presidente da Comiss&o, Dr. Emanuel Jorge O de Almeida, que,
por UNANIMIDADE, julgaram procedente a denuncia, condenando os atletas
Ramon Ricardo da Rocha, do Castanhal Esporte Clube, e Darlison Gama
Amador, do Santa Rosa Futebol Clube, como incursos no art. 254-A do Codigo
Brasileiro de Justica Desportiva, aplicando a cada um deles a pena de

suspensao por 04 (quatro) partidas.

Belém, 04 de Marco de 2026

FELIPE BEZERRA DA SILVA
AUDITOR DA 2° COMISSAO DISCIPLINAR DO TJD/PA
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